9. Der teleologische Gottesbeweis

Der teleologische Gottesbeweis, oder auch Gestaltungsargument genannt, ist ebenfalls auf Thomas von
Aquin zurickzufihren. Der Begriff Teleologie (aus dem griechischen Telos, der Zweck) bezieht sich hierbei
auf eine planvolle Einrichtung der Welt, die auf eine intelligente Schépfungsordnung durch ein

weltenlenkendes Wesen hindeuten lasst.
Thomas von Aquin: Die Schopfung als intelligente Ordnung

Wir stellen fest, dass unter den Dingen manche, die keine Erkenntnis haben,
wie z. B. die Naturkoérper, dennoch auf ein festes Ziel hin tatig sind. Das zeigt
sich darin, dass sie immer oder doch in der Regel in der gleichen Weise tatig

sind und stets das Beste erreichen.

Das beweist aber, dass sie nicht zuféllig, sondern irgendwie absichtlich ihr
Ziel erreichen. Die vernunftlosen Wesen sind aber nur insofern absichtlich,
d. h. auf ein Ziel hin téatig, als sie von einem erkennenden geistigen Wesen

auf ein Ziel hingeordnet sind, wie der Pfeil vom Schiitzen.

Es muss also ein geistig-erkennendes Wesen geben, von dem alle Naturdinge auf ihr Ziel hingeordnet
werden: und dieses nennen wir ,Gott”.

- Thomas von Aquin: Summa Theologica, 1273

9.1. Erlautere die Argumentationsstruktur des Textes!
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10. Kritik am teleologischen Gottesbeweis

Bertrand Russell: Der teleologische Gottesbeweis

Der nachste Schritt in dieser Entwicklung bringt uns zum teleologischen
Argument. Sie alle kennen es: Die ganze Welt ist genau so beschaffen, dass
wir darin leben kbnnen, und wenn sie nur ein wenig anders ware, kdonnten
wir darin nicht leben. Das ist das Argument der zweckmaligen
Weltordnung. Manchmal nimmt es eine etwas eigenartige Form an. So wird
zum Beispiel behauptet, Kaninchen hatten weie Schwanze, damit man sie

leicht abschieRen kénne. Ich weil nicht, wie sich die Kaninchen zu dieser

Auffassung stellen. Es ist ein Argument, das sich leicht parodieren lasst. Sie

alle kennen Voltaires AuRerung, die Nase sei offenbar so geschaffen, dass darauf eine Brille passe.

Es hat sich gezeigt, dass solche Parodien nicht anndhernd soweit daneben treffen, wie es im achtzehnten
Jahrhundert den Anschein haben mochte, weil wir seit Darwin viel besser verstehen, warum Lebewesen
ihrer Umwelt angepasst sind. Nicht die Umwelt wurde so geschaffen, dass sie fiir die Lebewesen geeignet
war, sondern die Lebewesen entwickelten sich so, dass sie fir die Umwelt geeignet wurden. Das ist die

Grundlage der Anpassung, und es ist keinerlei Absicht dabei erkennbar.

Wenn man das teleologische Argument ndher betrachtet, ist es hochst erstaunlich, dass Menschen
glauben kdnnen, diese Welt mit allem, was sich darin befindet, und mit all ihren Fehlern sei das Beste,
was Allmacht und Allwissenheit in Millionen von Jahren erschaffen konnten. Ich kann das wirklich nicht
glauben. Meinen Sie, wenn lhnen Allmacht und Allwissenheit und dazu Jahrmillionen gegeben waren, um
lhre Welt zu vervollkommnen, dass Sie dann nichts Besseres als den Ku-Klux-Klan oder die Faschisten

hervorbringen kdnnten?

Wenn man die gewohnlichen Gesetze der Wissenschaft gelten ldsst, so muss man Uberdies annehmen,
dass auf diesem Planeten das menschliche Leben und das Leben liberhaupt zu einem gewissen Zeitpunkt

aussterben werden: es ist nur ein Ubergangsstadium im Verfall des Sonnensystems. [...]

Eine solche Ansicht sei deprimierend, sagt man mir, und manche behaupten, sie kdnnten nicht
weiterleben, wenn sie daran glaubten. Glauben Sie es nicht, es ist alles Unsinn. In Wahrheit macht sich
niemand viel Gedanken dariiber, was in Millionen von Jahren sein wird. Selbst wenn die Leute glauben,

sie machten sich deshalb Sorgen, so tauschen sie sich nur. [...]

- Bertrand Russell: Warum ich kein Christ bin, erweiterte Ausgabe 1957
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10.1. Welche drei wesentlichen Kritikpunkte duBert Bertrand Russell am teleologischen Gottesbeweis?

1.

10.2. Welchen Bezug hat Voltaires AuRerung zum teleologischen Gottesbeweis?

10.3. Weshalb bezeichnet Bertrand Russell seine Kritik am teleologischen Gottesbeweis als
,deprimierend“?
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